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Kargtan Sommer
Grolmannstr, 390

10623 Berlin

Monchengladbach, 20.06.2005

lhre Schreiben vam 09. Juni an Herm Oberbiirgermeister Erwin
und Hermn Prof Dr. Ostendorf

Sehr geehrter Herr Sommer,

mit Erstaunen haben Wir \hre Schreiben an Herrn Prof. Dr. Ostendorf und
Herrn Erwin, das Gutachten der MHochschule Niederrhein zur
regionalwirtschafllichen Bedeutung  des Flughafens Diisseldori-
M3nchengladbach betreffend, gelessn. Es ist aus unserer Sicht Sufarst
schade, dass Sie dSch so oberfiichlich M dem Thama befasst haben und
nach Wild-West-Manier diasem Gutachten begegnen.

Zunéachst einmal behaupten Sie, dass das Gutachten von Vereinamitgliedern
erstellt wurde. Diase Behauptung ist falech. Das Gutachten wurde im Jahr
2001 beantragt Und 2002 fertig gastallt und vertfientlicht. Die Hochschule ist
Mitglied seit April 2003 auf Anregung des Rektors der Hochachule, Herr Prof.
Dr. Hamm =elbst ist nicht Mitglied. Im Ubrigen sollten Sie eigeantfich wissan,
dass Professoren, die als Gutachter titig sind. in diesem Zusammenhang
nicht als offizielle Hochschulvertreter auftraten. Hier werden bewusst Dinge
miteinander vermischt, um Stimmung zu erzeugen, damit fur Sie unfishsame
Fakten unbeachtet bleiben.

thre Oberraschung beziiglich des Gutachiens zeuat von lhrer achiechten
Vorpereitung. Des Gutachten wurde vom Férderverain — Gbrigens unter
Bateiligung zahlreicher Fiughafengagner — im Jahr 2002 bel einer
Veranstaltung prisantiert. Seit dieser Zeit ist das Gutachten suf unserer
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Die Ergebnisse des Gutachtens beyuhen auf einer Unternshmensbefragung
und einer Multiplikatoranalyse. Beide [nstrumente geben wenig
Intarpretationaapielraum. Die Ausgangsdaten fiir dle Multiplikaloranalyse sind
bekannt und entsprechen wissenschaftiicham Standard. Dle sieh deraus
ergebenden Beschaftigungesffekte sind einfach nachzurechnen. aber auch
durch Beiapiele anderer Regienatflughi&fen schnell zu belegen.

Dic angebotsseitigen Effekte werden durch eine Unternehmensbefragung
nachgewiesen, die mit einer Ricklaufquote von knapp Uber 20 % als
raprisentativ anzusehen ist. Vergleichbare Studien haben zum Teil deutlich
geringere Rieklaufquaten. IN diesem Zusammenhang stellt sich allardinga die
Frage nach der Représentativitit der Zahl der Einwénde der Flughafengegner.
17.000 Einwénde lassesy dsn Schiuss zu, dass nur eine Kleine Minderheit der

Einwohner gegen den Aushay ist,

Herr Sommer, mit thran wenig fundierien Aussagen achiidigen Sie absichiich
den Ruf regionaler Institutionen. Vor aflam schidigen Sie eich salbst und

lhrem Ruf, da Sie mich handwerkliche Fehler In Jder Vorbareitung ankreiden

lassen missen. lhre Versuche das Verfahren durch unzihlige

Befangenheitsantrége zu verhindemn sind zudem aus ynearar Idit Zeichen

schlechtar Argumente. Wir fordern Sle auf, sieh ab sefort mit Fakian

auseinanderzusetzen, statt mi juristischen Winkelzligen das Verfahren zu

einer Farce werden zu lassen,

Mit freundlichen Griifian

RA b él'ﬂﬂé&ﬁmhlm

Chnistian Siattrop Dr. Ulrich S¢hiickhaus
Vorsilzende Varstand

PS: Wir gehen davon aue, dass fairerwelae unsere Replik genauso wie |hr
Bericht an die Hochschule im Intamet eingestellt wird,
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